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REPUBBLICA ITALTIANA
Il Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

(Sezione Prima Ter)
ha pronunciato la presente
ORDINANZA

sul ricorso numero di registro generale 2770 del 2012, proposto da:

Roberto Intotero, Nonzeta Luca, Dori Carlo, Nesello Christian, Comitti
Beré Emanuel, Pascali Marco, Solito Raffaele, Polli Andrea, Franco
Calogero Domenico, Brescia Riccardo, Eliseo Vito, Guerriera Carmelo,
Gugliotta Carmelo, Gugliandolo Francesco, Viglianisi Pascal, Fontanot
Gian Paolo, Cherbava Daniele, Landolfi Pierluigi, Barbagallo
Alessandro, Caldari Luca, Panaccione Emanuele, De Bastiani Tom
Giuliano, Spinelli Pasquale, Caffe Gaetano, Alia Alessandro, Deceglie
Tommaso, Linzalone Vito Augusto, Mendicino Luca, Ganzarolli Fausto,
Castrignano Marco, Chiarlone Alessandro, Giammarco Fabio, Buscemi
Salvatore, Berterame Margherita, Miranda Salvatore, Volpe Giovanni,
Andreoli Paolo, Parisi Caterina, Narra Roberto, Lovallo Leonardo,
Matera Nicola, Cappelli Stefano, Solza Alberto, Pillinini Igor, Grasso
Pasquale, Procopio Massimiliano, Bensi Donatella, Angelini Giuseppe,
Betro Piergiorgio, Bagnato Daniele, Loprete Romualdo, Caramia Emilia,

Cerminara Giuseppe, Tumino Emanuele, Montaruli Antonio, Capo



Fabio, Delli Paoli Gianluca, Midulla Maurizio, Grassi Walter, Bonaccio
Andrea, Monaco Ciro, Golino Luca, Burrello Ivan, Cavalleri Elisabetta,
Piana Barbara, Croce Francesco, Torre Domenico, Celentano Raffaele,
Ricucci Davide, Alagni Donato, Vozzolo Marco, Scaglione Ezio, Fava
Salvatore, Ferrante Federica, Dipierro Daniele, Cangemi Angelo,
Ruggiero Giuseppina, Carli Daniele, Di Mattia Claudio, Manco Stefano
Giovanni, Lusana Simone, Casile Leone, Battista Antonio, Berardini
Francesca, Modica Giacomo, Bacci Antonio, Stroia Pietro, Conte
Andrea, I.a Rosa Marcello, Del Grosso Antonio, Ciocari Roberto,
Fiorucci Riccardo, Greco Gaetano, Netti Giovanni, Alfonso Antonino,
Finestrone Emilio, Bova Maria Rosa Soccorsa Carmela, Calabrese
Franco, Severi Andrea, Brasca Rosario, Albacelli Filippo Antonio
Francesco, Sinisi Antonio, Verdini Gianluca, Bertocchi Paolo, Memoli
Graziella, Coceano Giuseppe, Arcucci Tommaso, Marongiu Ugo
Santino, Serafini Sandra, D’Amico Marco, Tedeschi Ezio, Carriera
Giuseppe, Mosca Mario, Prina Flavio, Vano Luca, Di Tullio Carmine,
Matiz Gerry, Pigat Alessandro, Somma Giuseppe, Oliveri Maurizio,
Antonelli Paolo, Marinelli Tiziana, Desiderio Lidia, Balboni Elton,
Catanzani Andrea, Torrella Franca, Culoma Antonio:tutti rappresentati
e difesi dagli avv. Sigismondo Meyer Von Schauensee, Francesco
Vincenti, con domicilio eletto presso Sigismondo Meyer Von

Schauensee in Roma, p.zza Ss. Apostoli, 80/81;

Paolucci Andrea, rappresentato e difeso dagli avv. Francesco Vincentt,
Sigismondo Meyer Von Schauensee, con domicilio eletto presso

Sigismondo Meyer Von Schauensee in Roma, p.zza Ss. Apostoli, 80/81;

contro

Il Ministero dell'Interno, in persona del lLr.p.t., rappresentato e difeso



dall'Avvocatura generale dello Stato di Roma ;
nei confronti di

Massimiliano Amodeo, Fabio Listo, Filippo Vaselli;

per 1'annullamento

previa sospensione dell'efficacia,

del bando di concorso interno, per titoli ed esame scritto a 136 posti per
l'accesso al corso di formazione professionale per la nomina alla qualifica
di vice sovrintendente della Polizia di Stato, D.M. n. 333-b/12.04 12/694
del 1/2/2012, pubblicato sul Bollettino Ufficiale del Personale del
Ministero dell'Interno del 6 febbraio 2012 (supplemento straordinario

n.1/4) e di ogni altro atto indicato nell'epigrafe del ricorso;

Visti il ricorso e 1 relativi allegati;

Visto l'atto di costituzione in giudizio del Ministero dell'Interno;

Vista la domanda di sospensione dell'esecuzione del provvedimento
impugnato, presentata in via incidentale dalla parte ricorrente;

Visto l'art. 55 cod. proc. amm,;

Visti tutti gli atti della causa;

Ritenuta la propria giurisdizione e competenza,;

Relatore nella camera di consiglio del giorno 24 maggio 2012 il
Consigliere Pietro Morabito e uditi per le parti 1 difensori come

specificato nel verbale;

Considerato, in esito ad una sommaria delibazione del gravame propria
della presente fase cautelare del giudizio, che se ¢ pur vero:

- che la piu recente disciplina del pubblico impiego (art. 35-c. 5 ter d. lgs.
n. 165 del 2001, introdotto dalla 1. n. 244 del 2007), delinea lo
scorrimento delle graduatorie concorsuali ancora efficaci come la regola

generale per la copertura dei posti vacanti nella dotazione organica e ne



rafforza il ruolo di modalita ordinaria di provvista del personale, in
relazione alla finalita primaria di ridurre i1 costi gravanti sulle
amministrazioni per la gestione delle procedure selettive;
- che l'indizione di un nuovo concorso costituisce 1'eccezione e richiede
un'apposita e approfondita motivazione che dia conto del sacrificio
imposto ai concorrenti idonei e della sussistenza di preminenti esigenze
di interesse pubblico;
¢ altrettanto vero che tale regola generale ¢ stata ritenuta (Ad.PL. n.14 del
2011) non assoluta né incondizionata, atteso che in alcuni casi la
determinazione di procedere al reclutamento del personale mediante
nuove procedure concorsuali risulta pienamente giustificabile, con
conseguente attenuazione dell'obbligo di motivazione. In particolare, la
prevalenza per lo scorrimento delle graduatorie concorsuali non trova
applicazione quando speciali disposizioni impongano (come accade nel
caso di specie) una precisa cadenza periodica del concorso, collegata
anche a peculiari meccanismi di progressioni nelle carriere, tipiche di
determinati settori dell'impiego pubblico;
Considerato che, in ogni caso, non si rinvengono nella fattispecie in
esame 1 requisiti che consentono di constatare la presenza di un danno
grave ed irreparabile derivante dall’esecuzione dell'impugnato
provvedimento;

P.Q.M.
Il Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Sezione Prima Ter),
respinge I'istanza cautelare in esame.
Spese compensate.
La presente ordinanza sara eseguita dall' Amministrazione ed ¢ depositata
presso la segreteria del tribunale che provvedera a darne comunicazione

alle parti.



Cosi deciso in Roma nella camera di consiglio del giorno 24 maggio
2012 con l'intervento dei magistrati:

Linda Sandulli, Presidente

Pietro Morabito, Consigliere, Estensore

Roberto Proietti, Consigliere

L'ESTENSORE IL PRESIDENTE

DEPOSITATA IN SEGRETERIA
1125/05/2012
IL SEGRETARIO

(Art. 89, co. 3, cod. proc. amm.)



